Sprawozdanie z Pracy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

Rady Powiatu Krotoszynskiego za rok 2025

Sktad osobowy cztonkéw komisji przedstawia sie nastepujaco:
1. Przewodniczacy: Andrzej Kazmierczak

2. Wiceprzewodniczacy: Marlena Rudowicz-Kruszelnicka

3. Stawomira Fedorowicz

4. Matgorzata Wysocka

5. Marian Wtosik

6. Wiestaw Popiotek

W 2025 roku Komisja Skarg, Wnioskdéw i Petycji odbyta 6 posiedzen.

Podczas posiedzenia w dniu 16 stycznia 2025 r. przyjeto sprawozdanie z dziatalnosci
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji za 2024 .

Na posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji odbytego w dniu 1 lipca 2025 r.
dokonano analizy skargi na dziatania dyrekcji szkoty oraz nauczyciela matematyki.
W dniu 23 czerwca 2025 roku do Starostwa Powiatowego w Krotoszynie wptyneta skarga
rodzicow ucznidw oraz wychowawcy klasy na dziatania dyrekcji Zespotu Szkot
Ponadpodstawowych nr 1 w Krotoszynie oraz nauczyciela matematyki odbywajgcego staz,
skierowana do Przewodniczacego Rady Powiatu Krotoszynskiego. Skarga dotyczyta:
nieprawidtowego i niezgodnego z zasadami wewnatrzszkolnego oceniania wystawienia ocen
korncowych przez nauczyciela stazyste, braku nadzoru pedagogicznego i organizacyjnego ze
strony dyrekcji szkoty, ignorowania petycji i sygnatdow ze strony rodzicéw oraz wychowawcy
klasy, braku komunikacji oraz informacji zwrotnej ze strony dyrekcji do dnia 20.06.2025 r.,
niewfasciwego zachowania nauczyciela wobec uczniéw, wptywajgcego negatywnie na ich
dobrostan psychiczny i motywacje do nauki, zaniedbania obowigzku zapewnienia dzieciom
bezpiecznych i wspierajgcych warunkow nauki.
W mysl art. 51 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo oswiatowe kurator oswiaty,
w imieniu wojewody, sprawuje nadzor pedagogiczny nad publicznymi i niepublicznymi
przedszkolami, innymi formami wychowania przedszkolnego, szkotami, placowkami oraz
kolegiami pracownikéw stuzb spotecznych, ktére znajdujg sie na obszarze danego
wojewddztwa.
Natomiast art. 55 ust. 1 okre$la, co stanowi nadzér pedagogiczny. Polega on m.in. na:



1) obserwowaniu, analizowaniu i ocenianiu przebiegu proceséw ksztatcenia i wychowania
oraz efektéw dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej i opiekuriczej oraz innej
dziatalnosci statutowej szkot i placowek;
2) ocenianiu stanu i warunkow dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej i opiekunczej
oraz innej dziatalnosci statutowej szkét i placowek.
W przypadku nadzoru sprawowanego przez organ prowadzgcy ustawodawca w art. 57 ust. 1
cyt. ustawy stwierdzit, ze organ prowadzgcy szkote lub placdwke sprawuje nadzér nad jej
dziatalnoscig w zakresie spraw finansowych i administracyjnych, z uwzglednieniem odrebnych
przepisOw. Prawo oswiatowe wprowadza wyrazny podziat kompetencji w zakresie nadzoru
pomiedzy organem prowadzacym (powiat) a organem nadzorujgcym (kuratorium oswiaty).
Pierwszy z nich sprawuje nadzér nad dziatalno$cig szkoty w zakresie finansowym
i administracyjnym, za$ drugi sprawuje nadzér pedagogiczny. Oba nadzory sg wiec ze sobg
komplementarne i majg swdj zakres dziatania. | to one konstytuujg witasciwos¢ organu do
rozpatrzenia skargi w zaleznosci od jej przedmiotu. Zgodnie z art. 223 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego organy panstwowe, organy
samorzadu terytorialnego i inne organy samorzadowe oraz organy organizacji spotecznych -
rozpatrujg oraz zatatwiajg skargi i wnioski w ramach swojej wtasciwosci. Z powyzszego przepisu
wynika obowigzek przestrzegania przez organ swojej wtasciwosci z urzedu. Przedmiot skargi
ztozonej przez rodzicédw ucznidw oraz wychowawcy klasy zwigzany jest bezposrednio
z zakresem nadzoru pedagogicznego, ktdry sprawowany jest przez Kuratorium Oswiaty
w Poznaniu, Delegatura w Kaliszu.

Zgodnie art. 231 § 1 Kpa, Komisja Skarg, Wnioskdw i Petycji przyjeta stanowisko
o przekazaniu skargi Kuratorium Os$wiaty w Poznaniu, Delegatura w Kaliszu. Ponadto
postanowiono odby¢ spotkanie z zainteresowanymi stronami przy udziale Starosty
Krotoszynskiego i Naczelnika Wydziatu Edukacji, Kultury i Sportu Starostwa Powiatowego
w Krotoszynie.

Podczas posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskédw i Petycji w dniu 8 sierpnia 2025 r.
dokonano analizy dwéch skarg.

Komisja zapoznata sie z trescig skargi na dziatalnos¢ Starosty Krotoszynskiego
w zakresie funkcjonowania Wydzialu Komunikacji i Drog Starostwa Powiatowego
w Krotoszynie, ktéra wptyneta w dniu 21 lipca 2025 r. do Starostwa Powiatowego
w Krotoszynie, przekazana przez Wojewode Wielkopolskiego. Nastepnie w dniu 23 lipca
2025 r. do Starostwa Powiatowego wptynetfa kolejna skarga z dnia 22 lipca 2025 r. o podobnej
tresci kierowana do Rady Powiatu Krotoszynskiego. W obu skargach Wnoszgcy podnosi tg
samg kwestie, czyli ograniczenie dostepu do Wydziatu Komunikacji i Drég Starostwa
Powiatowego w Krotoszynie dla firm zajmujacych sie posrednictwem rejestracji pojazddw.
Skarzgcy zwraca uwage, ze pomimo zniesienia ograniczen trwajgcych podczas pandemii Covid
19 Starosta Krotoszynski nadal ogranicza firmom posredniczgcym w rejestracji dostep do ustug
rejestracji pojazdéw. W czasie pandemii wprowadzono system kolejkowy, czyli rezerwacje
wizyt przez internet, telefon, natomiast firmy posredniczace zostaty przeniesione z obstugg na



osobng sale obstugi, gdzie wyznaczono dni i godziny, w ktérych mozna rejestrowac pojazdy
przez firmy. W opinii Skarzgcego takie rozwigzanie przektada sie na ograniczenie dziatalnosci
firmy i zmniejszenie liczby obstuzonych klientow.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji dokonata analizy przedmiotowej skargi i stwierdzita,
ze spetnia ona wymogi Rozporzadzania Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie
organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw (Dz. U. z 2002 r. Nr 5, poz. 46).
Wobec powyzszego Komisja postanowita wystgpi¢ do Starosty Krotoszyriskiego o pisemne
ustosunkowanie sie do zarzutéw stawianych w skardze.

Nastepnie Komisja przystgpita do analizy skargi na dziatania Dyrektora Zespotu Szkot
Ponadpodstawowych nr 3 w Krotoszynie, ktdra w dniu 25 lipca 2025 r. wptyneta do Starostwa
Powiatowego w Krotoszynie. Skarga nie zawiera imienia i nazwiska (nazwy) oraz adresu
wnoszgcego skarge. W tym przypadku nalezy stosowa¢ § 8 ust. 1 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg
i wnioskéw, wedtug ktorego skargi i wnioski niezawierajgce imienia i nazwiska (nazwy) oraz
adresu wnoszgcego pozostawia sie bez rozpoznania. Przepis ten jest bezwzglednie
obowigzujacy, co oznacza, ze zobowigzuje rade do niepodjecia dziatah poprzez pozostawienia
skargi bez rozpoznania z powodu uchybienia wymogom formalnym, ktére skarga powinna
spetniad.

Biorac pod uwage powyzsze przepisy prawa Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji przyjeta
stanowisko o pozostawieniu skargi bez rozpoznania.

Kolejne posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji odbyto sie 4 wrzesnia 2025 r.

Przedmiotem posiedzenia ponownie byta analiza skargi na dziatalno$¢ Starosty
Krotoszynskiego w zakresie funkcjonowania Wydziatu Komunikacji i Drég Starostwa
Powiatowego w Krotoszynie. Dokonano rdéwniez analizy skargi na dziatalno$¢ Starosty
Krotoszynskiego w zakresie utrzymania drogi powiatowej nr 4918P.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji po przeanalizowaniu skargi na dziatalnos¢ Starosty
Krotoszynskiego w zakresie funkcjonowania Wydziatu Komunikacji i Drdg Starostwa
Powiatowego w Krotoszynie, wraz z wyjasnieniami Starosty Krotoszynskiego i ustaleniu stanu
faktycznego staneta na stanowisku o braku podstaw do uznania skargi za zasadng i takie
stanowisko Komisja postanowita przedtozy¢ Radzie Powiatu Krotoszynskiego z wnioskiem
o podjecie stosownej uchwaty.

W udzielonej odpowiedzi Starosta Krotoszynski informuje, ze rezerwacja terminu wizyty za
posrednictwem strony internetowej wymaga zapoznania sie z regulaminem oraz jego
akceptacji. Zgodnie z aktualnie obowigzujgcymi zapisami, z internetowego systemu rezerwacji
nie mogg korzysta¢ osoby reprezentujgce interesy firm pomagajgcych w procesie rejestracji
pojazdow (petnomocnicy obstugiwani w biurze nr 1 i nr 5). Wprowadzony zakaz ma na celu
zapewnienie swobodnego i réwnoprawnego dostepu do ustug Wydziatu. Petnomocnicy
podlegajg odrebnym zasadom obstugi, a dopuszczenie ich dodatkowo do systemu rezerwacji
skutkowatoby znacznym utrudnieniem umawiania wizyt przez pozostatych interesantow.
Przyjety sposdb organizacji obstugi petnomocnikéw dopuszcza mozliwosé korzystania
z systemu rezerwacji funkcjonujgcego dla wszystkich mieszkancéw pod warunkiem rezygnacji
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z obstugi w biurze dla firm posredniczagcych w procesie rejestracji. Oznacza to, ze firmy moga
wybrac¢ jeden z dwéch dostepnych trybdw obstugi.

Zwazywszy na powyzsze Komisja zauwaza, ze to kierownik urzedu okresla zasady organizacji
pracy i realizacji zadan. Z przedtozonych wyjasnier wynika, ze Starosta Krotoszynski dokonat
podziatu obstugi w Wydziale Komunikacji i Drég na stanowiska dla firm $wiadczacych ustugi
posrednictwa oraz dla mieszkancéw powiatu, co miato przyczyni¢ sie do zachowania
rownowagi pomiedzy sprawng realizacjg zadan, a zapewnieniem dostepnosci ustug dla
wszystkich mieszkaincéw powiatu. Nie bez znaczenia jest fakt, ze przyjety model, w ktérym to
jedno biuro obstugujace firmy posredniczagce umozliwia im wygodny i sprawiedliwie
zorganizowany dostep do ustug wydziatu. Petnomocnicy obstugiwani w biurze nr 1, maja
aktualnie zapewniong obstuge w ustalonych terminach — przez petne 2 dni w tygodniu,
w trakcie ktdrych jedno stanowisko obstugi jest w catosci przeznaczone wytgcznie na realizacje
ich spraw. Ponadto dodatkowy czas obstugi zapewniony jest w kazdg srode.

Przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego definiujg petnomocnika jako osobe
fizyczng posiadajacg zdolno$é do czynnosci prawnych. Oznacza to, ze w Urzedzie to osoba
fizyczna, a nie firma reprezentuje witasciciela pojazdu. W sprawach zatatwianych przez Wydziat
posrednicy przedktadajg petnomocnictwa wystawiane na ich dane osobowe, a nie na dane
firmy, ktdrej sg wtascicielem lub pracownikiem. Dla organu bez znaczenia pozostaje fakt, czym
zajmuje sie osoba upowazniona przez wiasciciela pojazdu. Innymi stowy, fakt prowadzenia
przez osobe dziatalnosci gospodarczej w zakresie posrednictwa czy pracy w takiej firmie, nie
zmienia jej formalnej roli w urzedzie w postepowaniu administracyjnym, wystepuje ona
wytgcznie jako petnomocnik strony.

Skarzacy formutuje postulat, aby firmy posredniczgce obstugiwane bytyby bez koniecznosci
oczekiwania w kolejce oraz bez limitu ilosci spraw. Jednakze przy aktualnej liczbie firm
Swiadczacych ustugi rejestracji pojazdéw, z przedtozonej informacji Starosty Krotoszynskiego
wynika, ze niemozliwe jest spetnienie oczekiwan Skarzgcego. Urzad jest instytucjg publiczng,
ktérej podstawowym obowigzkiem jest zapewnienie rownego i sprawiedliwego dostepu do
ustug wszystkim mieszkanicom powiatu. Dlatego tez nie jest wykonalne zapewnienie obstugi
wszystkich firm posredniczgcych w krétkich terminach, gdyz odbytoby sie to kosztem
pozostatych klientow.

Komisja dostrzegta, ze przyjety sposdb organizacji obstugi w Wydziale Komunikacji i Drég jest
przejrzysty i sprawiedliwy oraz pozwala na efektywne zarzadzanie dostepem do ustug.
Obstuga petnomocnikéw odbywa sie w statych terminach, bez koniecznosci stania w kolejce
z jasno okreslonymi zasadami obstugi. Argumentacja Skarzgcego nie znajduje potwierdzenia,
poniewaz ma zapewniong mozliwos¢ obstugi w ustalonych terminach (2 dni w tygodniu),
w trakcie ktdrych jedno stanowisko obstugi jest w catosci przeznaczone wytgcznie na realizacje
jego spraw, a ponadto dodatkowy czas obstugi zapewniony jest w srode. W opinii Komisji
niezasadnym bytoby realizowanie wszystkich spraw petnomocnikéw tego samego dnia badz
w bardzo krétkich terminach, podczas gdy mieszkancy korzystajacy bezposrednio z ustug
musieliby oczekiwac przez dtuzszy czas na wolny termin. Rowniez organizacja pracy Wydziatu
nie moze byc¢ uzalezniona od indywidualnych wymagan firm posredniczacych w procesie



rejestracji pojazdéw. Rolg Urzedu jest zagwarantowanie rdéwnego, przejrzystego
i sprawiedliwego dostepu do ustug publicznych wszystkim mieszkarnicom powiatu.

Majac na uwadze powyzisze, w ocenie Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji wskazywane
przez Skarzgcego argumenty dotyczace ograniczenia dostepu do Wydziatu Komunikacji i Drég
Starostwa Powiatowego w Krotoszynie dla firm zajmujacych sie posrednictwem w rejestracji
pojazdéw nie znalazty potwierdzenia. Na tej podstawie Komisja zawnioskowata do Rady
Powiatu Krotoszynskiego o uznanie skargi za bezzasadna.

Nastepnie Komisja przystgpita do analizy skargi na dziatalnos¢ Starosty Krotoszynskiego
w zakresie utrzymania drogi powiatowej nr 4918P. W dniu 8 sierpnia 2025 r. do Starostwa
Powiatowego wptyneta przekazana przez Wojewode Wielkopolskiego skarga z dnia 1 sierpnia
2025 r. na nierzetelne rozpatrzenie skargi i bezczynnos¢ nadzorczg Starosty Krotoszynskiego
w sprawie utrzymania drogi powiatowej nr 4918P.

Z tresci skargi wynika, ze skarzgcy wystosowat pismo do Powiatowego Zarzadu Drdég z dnia
22 czerwca 2025 r. wzywajgce do natychmiastowego usuniecia zaniedbain w utrzymaniu
rowdw przydroznych przy drodze powiatowej nr 4918P (Krotoszyn-Wrdzewy) na wysokosci
dziatki Skarzacego. Kolejno w dniu 30 czerwca 2025 r. do Starosty Krotoszynskiego wptyneta
skarga na razgcg bezczynno$é i przewlekte zaniedbania Powiatowego Zarzadu Droég
w Krotoszynie w zakresie utrzymania rowdw przydroznych przy drodze powiatowej nr 4918P
(Krotoszyn — Wrdzewy) na wysokosci dziatki Skarzgcego — wniosek o natychmiastowe podjecie
dziatan nadzorczych. Na powyzsze pismo Starosta Krotoszynski udzielit odpowiedzi z dnia
28 lipca 2025 r. uznajgc skarge za nieuzasadniong. W skardze skierowanej do Wojewody
Wielkopolskiego na dziatalno$é Starosty Krotoszyriskiego, Skarzgcy zwraca uwage na
nierzetelny i wadliwy prawnie sposéb rozpatrzenia jego skargi przez Staroste Krotoszynskiego.
W jego opinii Starosta w swoim pisSmie z jednej strony stwierdza, ze skarga jest nieuzasadniona,
natomiast z drugiej wprost przyznaje istnienie stanu faktycznego bedacego jej podstawa.
W tym samym pismie Starosta zobowigzat zarzadce drogi do podjecia czesciowych dziatan
naprawczych. Zdaniem Skarzgcego dziatanie to jest dowodem na zasadnos$é stawianych przez
niego zarzutéw. Ponadto wskazat na btedng i instrumentalng interpretacje przepisdow prawa,
a takze pozornos¢ dziatan nadzorczych. Domaga sie uznana skargi za zasadng, a takze podjecia
dziatan nadzorczych wobec Starosty Krotoszynskiego w celu zobowigzania go do rzetelnego
i zgodnego z prawem zatatwiania sprawy utrzymania rowéw przy drodze powiatowej nr 4918P.

Komisja Skarg, Wnioskdéw i Petycji stwierdzita, ze przedmiotowa skarga spetnia wymogi
Rozporzadzania Rady Ministréw z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania
i rozpatrywania skarg i wnioskéw (Dz. U. z 2002 r. Nr 5, poz. 46). Wobec powyzszego Komisja
postanowita wystgpic¢ do Starosty Krotoszynskiego o pisemne ustosunkowanie sie do zarzutow
stawianych w skardze.

W dniu 30 wrzesnia 2025 r. przedmiotem posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskdw i Petycji
ponownie byfa analiza skargi na dziatalno$é Starosty Krotoszynskiego w zakresie utrzymania
drogi powiatowej nr 4918P. Cztonkowie Komisji zapoznali sie z pismem Starosty
Krotoszynskiego, zawierajgcym ustosunkowanie sie do zarzutédw stawianych w skardze. Radni



podczas posiedzenia mieli mozliwo$¢ zapoznania sie z dodatkowymi wyjasnieniami Dyrektora
Powiatowego Zarzgdu Drég w Krotoszynie.

Kolejne posiedzenie odbyto sie 10 pazdziernika 2025 r., podczas ktérego cztonkowie
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji staneli na stanowisku, ze brak jest podstaw do uznania skargi
na dziatalnos¢ Starosty Krotoszyniskiego w zakresie utrzymania drogi powiatowej nr 4918P za
zasadng i takie stanowisko postanowili przedtozy¢ Radzie Powiatu Krotoszynskiego
z wnioskiem o podjecie stosownej uchwaty.

Ustalenia Komisji oparto o nastepujacy stan faktyczny:

Skarzgcy w swoim pismie wskazat, ze istnieje zagrozenie podtopien i degradacji nieruchomosci.
Pracownicy Powiatowego Zarzadu Drég w Krotoszynie nie stwierdzili zarzucanej przez
Skarzgcego niedroznosci rowu, ktéry jest rowem chtonnym, stuzgcym odwadnianiu drogi. Te
funkcje przedmiotowy réw spetnia, natomiast nie stuzy on retencji wody z przydroznych
gruntéw. Do Powiatowego Zarzagdu Drég w Krotoszynie nie wptynety wczesniejsze zgtoszenia
w zakresie zalewania wskazanej przez Skarzgcego dziatki.

Istnienie krzewdw o znaczacych rozmiarach wzdtuz drogi powiatowej nie oznacza zaniedban,
czynigcych skarge zasadng. Zgodnie z art. 83f ust. 1 ustawy o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2024 r. poz. 1478 ze zm.) przepisu dotyczgcego obowigzku uzyskania zezwolenia na wycinke
drzew lub krzewdw nie stosuje sie w przypadku krzewu albo krzewdw rosngcych w skupisku,
o powierzchni do 25 m2. Skupisko krzewdw bedace przedmiotem skargi ma powierzchnie
ponad 25 m2, a wiec konieczne jest uzyskanie zezwolenia na ich usuniecie. Dyrektor
Powiatowego Zarzadu Drég w Krotoszynie wystapit z wnioskiem o wycinke krzewdéw do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu. Wniosek zostat pozytywnie
rozpatrzony i wydano zezwolenie na wycinke nie wczes$niej niz po 15 pazdziernika 2025 r., tj.
po zakonczeniu okresu legowego ptakdw. Wycinka zostanie przeprowadzona po ww. terminie.
Po sprawdzeniu stanu faktycznego wskazanego przez Skarzgcego miejsca, zmierzono $rednig
szeroko$¢ wykoszenia na odcinku drogi powiatowej, ktéra wyniosta 1.60 m. Zgodnie z § 23 ust.
10 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 24 czerwca 2022 r. w sprawie przepisow
techniczno-budowlanych dotyczacych drég publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1518) ,,Szerokos¢
pobocza lub czesci pobocza o nawierzchni gruntowej powinna by¢ nie mniejsza niz
standardowo 1,00 m, a w trudnych warunkach dopuszcza sie nie mniej niz 0,50 m -
w przypadku pobocza przy jezdni drogi klasy Z, jezeli nie zaprojektowano czesci pobocza
o nawierzchni twardej.” W zwigzku z powyzszym nie dochodzi do zaniedbania obowigzkdéw
zarzadcy drogi.

Skarzgcy wskazuje naruszenie art. 20 pkt 4 ustawy o drogach publicznych (Dz. U. z 2025 r. poz.
889), zgodnie z ktérym do zarzadcy drogi nalezy w szczegdlnosci: utrzymanie czesci drogi,
urzadzen drogi, budowli ziemnych, drogowych obiektédw inzynierskich, znakéw drogowych,
sygnatdw drogowych i urzadzen bezpieczeristwa ruchu drogowego, z wyjatkiem pasa
drogowego, o ktorym mowa w art. 20f pkt 2. Przepis ten nie wymusza od zarzadcy drogi
koszenia, a ocena czynnosci koniecznych od utrzymania budowli ziemnych nalezy do zarzadcy.
W zwigzku z powyzszym wskazane przez Skarzacego naruszenie ww. przepisu nie ma miejsca.



Majac na uwadze powyzsze, w ocenie cztonkdw Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
wskazywane przez Skarzgcego argumenty dotyczace nierzetelnego rozpatrzenia skargi
i bezczynno$é nadzorczg Starosty Krotoszynskiego w sprawie utrzymania drogi powiatowej
nr 4918P nie znalazty potwierdzenia. Na tej podstawie Komisja zawnioskowata do Rady
Powiatu Krotoszyriskiego o uznanie skargi za bezzasadna.

Cztonkowie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji wystapili do Zarzadu Powiatu
Krotoszynskiego z dwoma wnioskami. Pierwszy dotyczyt priorytetowego wykonania przez
Powiatowy Zarzad Drég w Krotoszynie prac polegajgcych na utrzymaniu rowdw, poboczy oraz
chodnikéw znajdujacych sie przy drogach powiatowych. Natomiast w drugim wniosku Komisja
zwrdcita sie o zorganizowanie spotkania Zarzadu Powiatu Krotoszyiskiego z przedsiebiorcami
specjalizujgcymi sie w transporcie pojazdami o wysokim tonazu.

Przewodniczacy Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji

/-/ Andrzej Kazmierczak



